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se som udisie den, og den skal nok vise sig mindre varig. Ud
fra et verdenshistorisk syn er det viguge ved Kina, at Folkere-
publikken ikke lzengere fungerer som fyridrn for de uliberale
kraefter rundt amkeng | verden, hvad enten der er tale om gue-

rillastyrker eller nvddelkiassestudenter. Maoismen er blevet en

anakronisme snarere end et monster for Asiens fremtid.
Gorbatjov

Det er imidiertid udvikiingen i Sovjetunionen under Mikhail
Gorbatov, som har drevet det sidste sem  marxismen-leninis-

mens kiste. Selvom de formelle instutioner farst nu e: begyndi

at underga forandring, er det, som er foregdet i idé-verdanen,
et revolutionaert angreb pd stalinismens mest grundlazggende
principper og deres erstatning med andre pri

cipper, som ikke
i sig selv udger egentlig liberalisme, men hvis eneste gennem-
gaende, feelles treek er liberaismen.

Man kan ikke i gjeblikket beskrive Sovistunianen som et I'be-
rali elter dermokratisk land, og der er tkke udsigr v at det bliver
det i den naermeste fremtic. Men nde man stdrved afslutningen
af Historien, behover ikke alle samfund at have succes som |
berale. Det er nok, at de frafalder deres leologiske krav pa at
repraesentere en anderledes og hejere form for menneskeligt
samfund. Og til tads for sn taktiske pakaldeise af Lerin ha
Gorbatjov tilladr falk at sige, hvad de privat havde veeret kiar
over 1 mange &1 - at marxismen-lerinismens magiske karsang
var naget viesl. og al den sovjetiske socialisme ikke var Vesten
overtegen pa noget feli. men  virkeligheden en monumental
fejltagelse

Findes der andre ideatagiske konkurrerter ul liberalismen
Rivaler?

To muligheder melder sig, religion og nationalisme. De sidste
ars fremveekst af religies fundamentalisme vidner om en vidt
udbredt utitfredshed med det liberale forbrugssamiunds dnde-
tige tomhed. Men selvom tomheden i kernen af liberalismen sa
sandelig er en ideologisk defekt, er det ikke sikkert, at den kan
fiernes ad politisk vej. Moderne Fiberalisme er en folge af de
religiost baserede samfunds svaghed, idet de ikke var i stand il
at sikre bare minimal fred ag stabilitey, for stet ikke at tale om
en ordentlig levestandard. § verden, som den er i dag, er det
kun muslimerne, der har fremhioldt den teokratiske stat som et
alternativ til bade liberalisme og kommunisme. Andre. mindre
velorganiserede, religiese impulser er med held blevet tifreds-
stillet indenfor den personlige livsform, som liberale samfund
tilladler.

Nationaisme og andre former for racemaessig eller etnisk sely-
bevidsthed har ligget bag mange af vor tids konflikier. Selvom
den slags udbrud i negen grad er blevet dempet i efterkngs-
tidens Europa, er de stadig yderst magtfulde i "Den Tredje Ver-
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den”. Men det er ikke giver, at natonalismen udger en uforsen-
ig modszning ul liveralismens natur, Det er kun systematiske
farmer af den sam nationalsocialismen, der kan gare krav pa
at veere formelle Ideglogier pa linje med liberalisme og kom-
muonisme,
Nationalistiske haldringer rummer normalt ikke noget politisk
program, der gar udover et negativt enske om uafhaengighed
fra en eller andan gruppe eller folk. De kan vaere kilde til konlike
liberale samfund, men konilikten opstar ikke af liberalismen
selv, Man kan i det mindste forklare en betydelig del af verdens
etniske og nationalistiske spandinger som et udslag af, at
mennesker er tvunget til at leve uden politisk repraesentation
poliuske systemer, som de Ikke har vaerer med til at vaelge.
Aan kan naturhigvis ikke udelukke, at nye ideologier og hid-
tl oversete modsaininger i de liberale samfund pludselig
kan vise $g. Men verclen, somn den ser ud i dag, forekommer
at bekraefie den antagelse. at samfundsmaessige politiske or-
ganisationers grundleeggende principper ikke har udviklet sig
synderiig meget siden 1775 og 1789. Mange krige og revoluti-
oner, som er udkampet siden den gang, har fundet sted under
pakaldelse af ideologier, der gjorde krav pd at vaere mere avan-
cerede endliberalismen men Hisiorien har gjort disse preeien-
tioner vl skamme

11-2; Huntington: Civilisationernes sammensted, 1993
{uddrag)
Samuel P Hungingion var var i sin lange karriere bdde po
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itisk reidl-

giver og direkior for strategiske studier ved Harvord |
1993 skrev han dette beromte essay, der siden blev ud
givet som en bog. Efter terrorangrebene 9/11, blev Hunti
potese om Civilisationemes sammensied af mange anve
et profetisk veerk, der forudsagde et nyt flendebiliede.

Fremtidens konfliktmenster

verdenspolitikken er pd vej ind i en ny fase, og mange inteliek-
iuelle har da heller ikke tever med at forudsige, hvordan den
vil komme tif at se ud - historiens afslutning, en tlbagevenden
tit nat onalstaternes rivaliseringer, og nationalsiatens sammen-
brud som en faige af modsatretiede krav fra fenomener som
stamme og globalitet, Hver af disse visioner indfanger vigtige
aspekter af den virkelighed, der nu er ved ai dukke frem. De
mangler dog et vigligt, Ja et endog helt afgarende aspekt ved
billedet af, hvordan den globale politik med stor sandsynlighed
vil kemme til at se ud i de kommende 4r.

Det er min hypaotese, at den afgerende drsag til konflikter i
den nye verden ikke forst og fremmest vil vaere af ideologisk
eller okonomisk karakter. De afgerende inddelinger af men-
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neskeheden og den dominerende arsag til kenflikt vil komme
til at bero pa kulturetle forskelle. Nationalstaten vil stadig veere
den steerkeste akier | verdenspolitikken, men de vaesentligste
stridspunkter i den globale politik skal findes mellem nationer
og grupperinger af forskellige civilisationer. Civilisationernes
sammensted vil komme til at dominere den globale poli-
tik. Brudfladerne mellem civilisationerne vil blive fremtidens
kamppladls.

[

Samtidig med afslutningen pd Den Kolde Krig er den internati-
onale politik ved at bevaege sig vaek fra sin vesteuropaiske fase,
og dens hjernesten vili stedet blive interaktionen mellem vest-
lige og ikke-vestlige civilisationer. | dette civilisationernes politi-
ske sammenspil er de ikke-vestlige civilisationers befolkninger
og regeringer ikke feengere historiens objekter og den vestlige
kolonialiseringsmal, men de stiller op ved siden af Vesten som
historiens flyttemeand og skabere.

(.3

Civilisationernes natur

Men hvad skal vi forstd ved ordet en civilisation? En civitisation
er en kulturel enhed. Landsbyer, regioner, etniske grupper, na-
ticnaliteter og religiese grupper har alle en karakteristisk kultur
med hver sit niveau for kulturelle forskelligheder. Kubturen i en
landsby i det sydlige ltalien kan vaere meget forskellig fra den,
der findes i en norditaliensk, men begge vil de have del i en
faeles italiensk kuliur, som ger dem forskellige fra tyske lands-
byer. De europaiske samfund har pd deres side del i faelles
kulturelle treek, som adskiller dem fra arabiske eller kinesiske
samfund, hverimod arabere, kinesere ag vesterlendinge ikke
har del i noget overordnet kulwrelt feellesskab. De udger ci-
vilisationerne. En civilisation er derfor den mest overordnede
kulturelte gruppering af folkeslag og det bredest mulige niveau
for kutturel identitet, som et folk kan have, nas man ser bort fra
det, der adskiller mennesker fra cle andre arter, Den defineres
bade af falies objeklive elementer sasom sprog, hisiorie, reli

gion, vaner, institutioner og af folkets subjektive oplevelse af
identifikation,

(i)

Hvorfor civilisationernes sammenstod

Verden vil iseer blive udformet gennem syv eller otte sior-
re civilisationers interaktion, Hertil regnes den vestlige, den
konfucianske, den japanske, den islamiske, den hinduistiske,
den slavisk-oriodokse, den latinamerikanske og muligvis en
afrikansk civilisation. Fremtidens vigtigste konflikier vil opsta i
sammenstedet mellem de afgerende forskeliigheder, som civi-
lisationerne indeholder,

Hvorfor det? For det forste er forskellene mellem civilisationer-

ne ikke kun virkelige, de er basale, Civilisationerne adskiller sig
fra hinanden gennem deres historie, spiog, kultur, traditioner
og vigtigst af alt gennem deres religioner. Mennesker fra for-
skellige kutturer har forskellige opfattelses af forholdet mellem
Gud og menneske, individ og gruppe, foreeldre og bern, mand
og kone samt et forskelligt syn pa den relative betydning af
rettigheder og ansvas, frihed og autoriter, lighed og hierar-
ki. Sadanne forskelle er blevet til gennem arhundreder. Det
vil tage lang tid, fer de forsvinder. De er mere fundamentale
end forskelle mellem politiske ideclogier og politiske regimer.
Sadanne forskelligheder farer ikke nedvendigvis il konflikier,
og konflikter er ikke ensbetydende med vold. Men i tidens leb
har forskellighederne mellemn civilisationerne vaeret arsag til de
mest langvarige og voldelige konflikter, vi kender.

For det andet er verden blevet mindre, Interaktionen mellem
folk fra forskellige kulturer er blevet sterre; denne tiltagende in-
terakiion har fert til en forstaerket kulturel bevidsthed og skabt
en gget opmaerksomhed pa forskellighederne mellem civilisa-
tionetne og det, der binder ens egen civilisation samnmen. De
nordafrikanske immigranter i Frankeig veekker flendskab hos
franskmaendene og skaber samtidig en mere positiv holdning
til indvandringen af “rigtige” europaeiske katolske polakker.
Amerikanere reagerer meget mere flendtliot pd japanske inve-
steringer end pd sterre investeringer fra canadiske eller euro-
peiske lande,

(..

For det tredje bidrager den skonomiske moderniseringsproces
og de sociale forandringer i hele verden til at skille mennesker
fra lokalt besternie identiteter, der gér langi tilbage i tid. Det
svaekker 0gsa national statens betydning som en identitets-
skabende fakior. Flere steder har religionen udfyidt det hu, der
herved er opsidet, ofte i form af beveegelser, der kaides “fun
damentatistiske”. Sddanne bevaegelser findes i den vestiige kri-
siendom, jededormmen, buddhismen, hindu'smen cg i islam
{10

For det ferde forsiaerkes vasksten 1 civilisations bevidsiheden
ved den dobbelirolle, Vesien spiler. P& den ene side er Vesten
p3 toppen af sin magt. Men samtidig, og maske som et resultat
heraf, er der en tendens til, at de ikke-vestlige civilisationer ven-
dar sig mod deres redder.. Vesien er pd sin magts hejdepunkt
stiller over for den kendsgerning, at de ikke-vestlige samfund i
stigende grad ensker og har vilien og resscurcerne ti at skabe
en verden efter en ikke-vestlig model

(...

For det femte er da kulturelle seerpraeg og forskelligheder ikke
sa foranderlige og desfor heller ikke 54 lette at udligne og afge-
re som de politiske og ekonomiske. | det tidiigere Sovjetunio-




nen er kommunisterna blevet demokrater, rige blev fattige og
fattige rige, men russerne blev ikke estere og aserbaidjznerne
ikke armeniere P& klassekampens og i de ideclagiske konfhk-
ters tid led spergsmalet "Hvem holder du med?; og man kun-
ne skifte side, og gjorde det ogsa ligesom man kunne @ndre
pd indholdet af det. man gk ind for Men ndr det handler om
konflikter mellem civitisationer, s& sperges der "Hvad er du?”
Det er en given sag. som der kke kan laves om pd. Et forkert
svar pd det spargsmal kan medfere, at man far en kugle © ho-
vedet, sddan som vi har set det i Bosnien og | hele omradet fra
Kaukasus t Sudan.

()

Civilisationernes brudflader

Civilisationernes brudftader er ved at erstatte Den Kolde Kngs
politiske og ideologiske graenser som braendpunktet for kri-
ser og blodudgydelse Cen Kolde Kng blev indiedt med jern
teeppets opdekng af Europa ideologisk og politisk. Den Kolde
Krig sluttede, da jerntzeppet faidr. { takt med at den ideologiske
opdeling af Europa er ved at farsvinde, genopstdr en gammel
kulturet opdeling mellem pa den ene side den vestlige kristen-
dom og pa den anden side den ortodokse kristendem og is-
lam.

(e

Konfikien mellem den vestlige og den islamiske civilisation har
ster pd | 1300 4r. Denne drhundredgamie militere konflik
meliem Yesten og slam vi neppe bive neduappet. Den kan
tvartimad biive mere ondartet. Efter Golfkrigen folte mange
arabere sig stolte over, at Saddam Hussein havde angrebet Is-
cael og havde taget kampen op mod Vesten Den efterlod ogsd
mange, der falte sig ydmyget og kreenket over Vestens militae-
re tilsiedeveerelse i Den Persiske Golf, Vestens overvaeldende
militaere dominans og deres egen manglende evne til selv at
kunne forme deres egen skabne.

(3

Vesten mod resten af verden

Lige nu har Vesten en helt uszedvanlig steerk position i forhold
il de andre civilisationer. Dets eneste rivaliserende stormagt
er forsvundet fra kortet. En militzer konflikt mellem de vestlige
stater er utenkelig. Bortset fra Japan sd har Vesten ingen oko-
norniske udfordrere, Det dominerer de internationale organisa-
tioner, der skal tage sig af de politiske og sikkerhedsmaessige
forhold og sammen med lapan ogsé de internationale gko-
nomiske institutioner, Globale politiske og sikkerhedsmzassige
sager afgores efter USAS, Englands og Frankrigs diktat, verdens-
ekonomiens problemer pa diktat fra USA, Tyskland og Japan.
Alle opretholder de useedvanligt tatte relationer til hinanden
med det resultat, at de mindre, og det vil stort set sige alle de

FRAVEL TIL DEN CRMLE VERDEN. CA. 1983-2001

ikke-vestige |lande, holdes udenfor. Beslutninger, som traeffes
i FNs Sikkerhedsrad efler 1 Den Internationale Valutafond, der
afspejler vesilige interesser, praesenteres for omverdenen som
et udtryk for Verdenssamfundets ensker

11-3: Rajiv Tiwari i Dagbladet Information, 1991 {ud-
drag}

1 en grtikel i Daghlader Information skrev den indiske korrespon-
dent Rajiv Trwar dette indleeg om Vestens dobbeltmoral. Artiklen
havde overskriften: U- lande ser krig som USAS felttog mad Den
tredje Verden.

Det forste offer en krig er sandheden. Det kan landene i Den
tredje Verden komme ul at lere af smertelig edfaring, nar det
amerikansk anferte angreb pa Irak er overstdet.

Den fremherskende opfattelse i mange tredjeverdenslande er,
at USA under paskud af at ville vriste Kuwait ud af de irakiske
klaer har taget patent pa forestillingen om kollektiv sikkerhed
og dermed signaleret sin vilje til at cpreede som verdens po-
litibetjent.

Mens "Operation @rkenstorm’ tordner ubarmhjeriigt frem, ser
indiske analytikere en forstaerket udvikling henimod en verden
som fuldstzendig domineres af USA

)

Udviklingslandene har draget flere bitre erfaringer. Den forste
er. at Sovjetunionen har indskraenket sig t' at spille en helt pas-
siv rolle i Golf-konflikten.

“Sovjetunionens ‘mye ienkning’er blevet afslaret som det den
er - et tagselvbord af fromme hab, hejtravende banaliteter og
hule stagord”, skriver dagbladet The Times of India

En anden erfaring er, at Golf-krigen har vist sig at vaere en
opvisning 1 vestlig milizaer magt, teknologisk overlegenhed
ekonomisk indflydelse, moralsk selvretieerdighed og kulturel
arogance.

Vesten og dens krigsbegejsirede medier er fuldsteendig opta-
get af sterile analyser af, hvordan det nye elektroniske isenkram
fungerer mod irakiske mal.

Der lyder gleedeshy! fa tv-selskabernes studievasrter, nds de vi-
ser PenTagons optagelser af "smarte” laserstyrede bomber, der
slér ned i ventilationsskakier pA taget af Scud-missilernes siloer
Militeeranalytikere og pensionerede generater komimer pé
skaermen for at dissekere og analysere dette "Verdens storste
show" - som samtidig er den ferste egentlige afprovning af
USA's militere styrke siden Vietnam-krigen,

"Hensigten med Operation @rken- storm er at haevde Vestens
ubestridte overherredomme i omradet og pd den internatio-
nale scene som helhed’, tilfgjer Times of India.
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Kommentatorer her og andre steder i Den tredje Verden har
fordomt Saddam Hussein for at invadere og annektere Kuwait
og for kynisk at benyue lejligheden tl at fremstille sig selv som
forkeemper for palzestinensernes sag.

Men de har ogsa noget at sige om Vestens dobbelimora’ - den
hast, hvormed Resolution nr. 678 er blever fort ud i liver sam-
menhignei med den langmodighed, der udvises over for efter-
levelsen af FN's resolutioner om Palastina og de israelskbesatte
omrader

Som irakiske dipfomater ved FN har sagt: Hvorfor ma Israel ind
tage palaestinensisk territorium med magt, mens deat er noget
andet, nar det drejer sig am arabere.

11-4: Kohl: Vi har alle brug for et forenet Europa, 1996
Den tyske forbundskansier Hefmuth Kohl var fremntieedende « for-
bhindelse med Tysklands somling i 1990. Men ogsa i sporgsmdier
om gget integration 1 Europa var han kior i meeler. Her folger et
uddrog of en forelesning holdt of Kohl

Der er intet fornuftigt akemativ tl stadig tettere integration
mellem de eurapaiske folk. Vi har alle brug for et forenet Euro-
pa. Jeg vil gerne udpege tre grunde til det her:

For det forsie er politikken om europaisk integration i reali-
teten et spergsmél om krig og fred 1 det 21. &rhundrede. Min
afdede ven Francois Mitterand deite detie synspunkt. Han er-
kiaerede foran Europapariamentes i Strasbourg den 17, januar
1995, at nationalisme er krig. leg ved, at nogle mennesker ikke
bryder sig om at here dette. Mine advarsler kommer maske
som en ubehagelg sandhed. Det hjeelper dog intet at begrave
hovedet i sandet. Hvis der ikke er nogen imipuls tii fortsat inte-
gration, vil det ikke blot fere til stilstand men ogsé il ulbage-
gang. Men vi har intet enske om at vende tilbage til datidens
nationalstat. Det kan ikke lgse det 21. drhundredes siore pro-
blemer, Nationalisime ha bragt store lidelser ul vores kontinent
- raenk bare pa de ferste 50 & af dette drhundrede.

For det andet har vi Brug for Europa til at sikre at vore falles
meninger teeller 1 verden. Vi kan kun beskytie vore felles in-
tecesses, hvis vi taler med én stemme og sammenlagger vore
ressourcer.

For det tredje har vi alle brug for Europa for at forblive konkur-
rencedygtlige pa verdensmarkedet. Kun sammen kan vi fast-
holde vores egen internationale konkurrence med de andre
store ekonomiske omirdder | @stasien og Nordamerka

(.)

Er europaserne blevet trzette af Europa igen? Jeg tror ikke pa,
at dette virkelig er tilfaeldet. Vejen der blev lagt i Maastricht

£

betegner dog ikke kun stort fremskridt, men kalder ogsé pd
betydelige ansirengelser fra alles side for at prassters et stort
skndt fremad.

{.}

Ingen ansker en centraliseret superstat. Den findes ikke og vi

aldrig eksistere... leg vil betragte det som en katastrofal ud

viking, hvis Europas styrke aftager med dets udvidelse. Jeg vii
dog finde det ligesd katastrofalt, hvis Europa kun var i stand til
at opné dets styrke ved at holde andre ude.

t lobert af de naeste par ar vil vi skulle bevise, at et levedygugt
Europa kan bygges med 15 stater eller mere. Dog ska det lang-
somste skib | konvojen ikke have lov tl at bestemme farten,
Hvis enkelte deltagerlande ikke er klar til elter i stand til at del-
tage 1 visse skridt mod integration, skal de evrige ikke nagtes
muligheden af ar bevage sig fremad og udvikle et foreget
sararbejde,  bvitket alle parter er velkomne vl at deltage.

11-5: Bush & Scowcroft: Krigen om Kuwait, 1998 {ud-
drag)

11988 udgav George Bush senior og hans sikkerfedsrddgiver Brent
Scowcroft bogen A World Transformed Heri forklarer de bland: dr-
sagerne !l Den anden Golfkrigs bratie afsiutning, uden af Saddam
Husseins styre var neckampet.

Yi blev alle sammen overraskede over, hvor hurtigt den effekti-
ve irak ske modstand opherte, og maske var vi heller ikke helt
menialt forberedte pa den pludselige overgang fra kamphand-
linger vl fredsmeegling. Vi indstillede kampene i overensstem-
melise med de retningslinier, vi havde fastlagt, fordi vi havde
naet wores strategiske mal: at fordrive de irakiske styrker fra
Kuwait og nedbryde Saddam’s teussel mod regionen. Men de
nodvendige begrensninger af vores mal, krigens sler og fra-
vaeret af en “battleship Missouri-overgivelseefterlod desveerre
en rakke ulaste problemer samitidig med, at der hele iiden
opstod nye.

Vi blev hurtigt klar over, at en sterre del af den republikanske
garde, end vi havde hdbet pa og regnet med, havde overlevet
krigen. Som felge af marineinfanieriets uventer hurtige frem-
rykning  Kuwait blev gardens reservetropper ikke kokket sydpd
og dermed ikke inddraget i kamphandlingarne. De gik derfor
ikke i den fzlde, vi havde planlagt med den vestlige fremryk-
ning uden om Kuwait. Vi ville have foretrukket at have reduce-
ret den militzere trussel i omrddet yderligere, og dermed un-
dergraver Saddams greb om magren ved at edelegge flere af
gardens enheder. Men faktisk behovede han ikke de undstup-
ne styrker for at fastholde sin interne magtposition. Han havde
mere end tyve urorte enheder i andre dele af Irak. En dag fra




eller tilvilie ikke have &ndret den strategiske sitvation, men det
ville have gjort en stor forskel, hvad angdr menneskeliv. Hyis
vi havde afslustet vores mission med succes, vitle omverdenen
have kritiseret os for at nedstagte flygiende soldates.

Vi var sergerlige over, at Saddams nederlag ikke stakkede hans
greb om magten, sadan som mange af vare arabiske allierede
havde forudsagt det, og sddan som vi selv havde regnet med
det. De mislykkede opstande blandt shiiterne i syd og kurderne
i nord bredte sig ikke til sunni-befolkningen i det centrale Irak,
ag det irakiske militeer forblev foyalt. Vores kritikere pastod, at
vi forst havde opmuntret de separatistiske shiiter og kurdere til
at gare opror, for sa blot bagefier at lobe fra vores lafter om at
hjipe dem.

Praesident Bush havde gentagne gange erklaerer, a1 Saddam
Husseins skaebne var op til det irakiske folk. Lejlighedsvis anty-
dede han, at det ville blive hilst velkemment, hvis Saddam blev
flernet. Men af prakiiske grunde blev der aldrig givet noget
egentligt lefte om staite til en opstand. Skont vi hibede pé, at
en folkefig opstand eller et kup ville valte Saddam, 58 enskeds
hverken USA eller de andlre lande i regionen, at den irakiske
stat blev oplost. Vi bekymrede os mere om den langsigtede
magtbalance i bunden af Den persiske Golf. En oplesning af
den irakiske stat vitle have destabiliseret hele omradet.

P4 trods af at Ozal fokuserade pé Saddam og i evrigt havde et
mere tolerant syn pa kurderne, end nogen anden tyrkisk leder
bade for og siden har haft det, s& gjorde Tyrkiet - og Iran - ind-
sigelser mod skabelsen af en selvstaendig kurdisk stat. Ligegyl-
digt hvor udmaerket kurdisk og shiitisk selvbesiemmelse rent
principielt kunne veere, var det de praktiske omsteendigheder
ved den saerlige sitwation, der dikterede den ferie politik. Ale-
ne af disse grunde bekymrede opstandene os. Men derudover
gav de ogsé Saddam muligheden for at genetablere sin magt-
position og samle sin her. | steget for at veelie ham som reakti-
on pé det ydmygende nederlag blev det irakiske militaer sat il
at undertrykke oprarene. Det var en stor skuffelse.

At forsege at fierne Saddam ved at udvide landkrigen og be-
saette frak ville have overtrddt vores retningslinier omn ikke at
sndre vores mal undervejs og indlade os pa en sdkaldt "missi-
on creep’ Det ville have medfort store menneskelige og poli-
tiske tab og omkostninger. At pagribe ham ville sandsynligvis
vaere umuligt. Vi havde ikke kunnet finde Noriegae i Panama,
som vi ellers var meget fortrolige med. Vi ville have vaeret tvun-
get til at beszette Bagdad og selv styre Irak. Koalitionen ville
herefter ajeblikkeligt vaere brudt sammen. Araberne ville veere
gaet i viede, og vores avrige allierede ville maske ogsad have
trukket sig ud. Under de omstaendigheder ville vi ikke have
nogen anvendglig udtreekningsstrategi, og dermed ville vi

FARVEL TIL DEN GAMLE VERDEN, CR. 1983-2001

bryde et andet af vores principper Desuden havde v bevidst
streebt efter at skabe en model for vores fremudige handtering
af aggressioner i Verden efter den kolde keig. Hvis vi var rykket
inct 0og havde besat Irak, og sdledes ensidigt overskredet FN's
mandat, ville det have undergravet den praecedens for inter
nationale reaktioner pd fredsbrud, vi havde hdbet pd at kunne
skabe. Hvis vi var gdet invasionsvejen, er det taenkeligt. at USA
stadig ville vaere en besattelsesmagt i et bittert og fendtligt
land. Udfaldet ville derved veere blever helt anderiedes og
sandsynligvis frugtesiost
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