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13. Historiesyn
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Hvad vil det sige at have et historiesyn? Hvilke idéer og forestillinger ligger
bag et historiesyn? Hvilken betydning har historiesynet for vores made at
forklare og forsta historisk udvikling?

Historiesyn handler om vores syn pa, hvilke krafter der styrer historiens udvik-
ling. At have et historiesyn indebarer dels en opfattelse af, hvad drivkrafterne
bag historisk-sociale processer er, dels en opfattelse af hvilken mening og retning,
historisk udvikling har. Gennem tidernes lob har der vaeret mange forskellige bud
pa, hvad der styrede historiens gang. Man har peget pa si forskellige ting som
Guds vilje, skebnen, filosofiske idéer, kongers bedrifter, skonomiske og magtpo-
litiske faktorer, klima, revolutioner og diskurser.

Vores opfattelse af fortiden er ikke kun athangig af vores evne til at fortolke de
kilder, vi har til ridighed. Historiesynet har nemlig stor indflydelse pa vores for-
tolkning og fremstilling af fortiden. Derfor kan det vare vigtigt at studere his-
toriesyn. Nar man fx laver « historiografiske analyser, dvs. studerer tidligere his-
torikeres made at skrive historie pa, vil man ofte stede pa anderledes og meget
forskellige historiesyn. Historiesyn kommer imidlertid ikke kun til udtryk i fag-
historiske fremstillinger, men i forbindelse med alle former for « historiebrug, fx
historiske film samt identitetsmaessig og politisk historiebrug,

Historiesyn betegner opfattelsen af, hvad der udger historiens drivkrafter —
hvilke krafter og processer, der styrer historiens gang. At have et historiesyn
indeberer bla. en forestilling om, at historisk forandring har en bestemt ret-
ning eller en mening.
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Historiesyn som udtryk for en forestilling om tidens retning

Forskellige historiesyn kan adskille sig fra hinanden i forhold til, hvilket menster
eller hvilken retning, man tillegger historiens tid. Et cyklisk historiesyn indeba-
rer, at tiden kerer i ring. Det vil sige, at historien ingen retning har, fordi alt gen-
tager sig. Dette syn kendes fra den graske oldtid og i mange ldre religioner, fx
hinduismen. Den cykliske tidsopfattelse har sit ophav i landbrugskulturer med
faste arbejdsrytmer og gentagne arstider, dvs. i samfund, hvor kulturen er under-
lagt naturens rytmer.

I vores vestlige kultur har man derimod tzenkt historien som linezr, dvs. at tiden
har begyndelse, retning og afslutning. Det kan komme til udtryk som et opti-
mistisk-progressivt historiesyn, hvor udviklingen ses som en bevaegelse i retning
* af noget nyt og bedre, men ogsa som et pessimistisk-regressivt historiesyn, hvor
fortiden ses som en tabt guldalder, og udviklingen betragtes som et forfald. Den
sidste opfattelse kan spores i talemaden 'i de gode gamle dage’. Siden oplysnings-
tiden er det mest det optimistisk-progressive historiesyn, der har praget vestlig
historieskrivning med forestillingen om, at menneskeheden udvikler sig positivt
fremad mod et mal.

Et sidant historiesyn kaldes ogs for et teleologisk historiesyn, dvs. at historien
forer frem mod et bestemt mal 'telos’. Dette er fx tilfeldet hos kommunismens
grundleegger Karl Marx (1818-1883). Han ser historien som en klassekamp, der
til sidst vil fore til det klasselase kommunistiske samfund. Ogsa det klassiske
kristne historiesyn indebzrer forestillingen om en linezr tid rettet mod et slutmal
for historien - dommedag eller paradiset.
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Teori | Francis Fulauyama og historiens afslutning - et teleologisk historiesyn

Den amerikanske idéhistoriker Francis
Fukuyama (f 1952) vakte international
opsigt med sit veerk The End of History and
the Last Man (1992). Heri fremsatte han den
tese, at afslutningen pa den ideologiske kon-
frontation mellem liberalisme og kommu-
nisme, som endte med kommunismens
nederlag efter murens fald (1989) og Sovjets
oplesning (1991), i en vis forstand ville
betyde 'historiens afslutning’.

Fukuyama mente, at det moderne liberale
demokrati og kapitalismen ville blive ende

gyldige samfundsformer, som med tiden viile blive globalt udbredte. Fukuya-
mas historiesyn er et teleologisk historiesyn, fordi han i sit forseg pa at legiti-
mere kapitalismen og liberalismen som blivende samfundsnormer pastir, at
historien har ndet sit slutmal.

Idealisme, materialisme og marxisme - hvad driver historien?

Inden for faghistorien har det vaeret meget almindeligt at skelne mellem det idea-
listiske historiesyn, det materialistiske historiesyn og det marxistiske historiesyn.
Forskellen pa de tre historiesyn drejer sig i hoj grad om synet pd historiens driv-
middel, dvs. om hvilke faktorer, der har mest indflydelse pa historiens udvikling?

Idealisme indebarer det syn, at de afgerende drivkrefter i historien er menne-
skers idéer, enkeltpersoners handlinger og ideologiske stremninger, fx religion,
filosofi eller politik. Historisk forandring skabes dermed primert pa akterniveau
(se sakter og struktur), hvor konger, statsmand eller dominerende institutioner
(fx kirken eller staten) spiller en fremtradende rolle i udviklingen.

Materialismen har derimod serligt fokus pa materielle levevilkér, fx teknologi,
klima- og naturforhold, og ikke mindst materielle faktorer som sociale og eko-
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nomiske forhold. Her fokuseres i serlig grad pa, hvordan de magtmassige for-
hold i samfundet er afgorende for den historiske forandring. Den typisk mate-
rialistiske forklaring leegger dermed vaegten pa strukturniveau, dvs. samfundets
basale opbygning i socialklasser, produktion, levevilkar og styreformer, nir den
forklarer historisk udvikling. Det er i modsatning til den idealistiske forklaring,
der typisk leegger veegten pa akterniveau, dvs. enkeltindividets betydning i histo-
riske forleb.

I forlngelse af det materialistiske historiesyn findes det marxistiske historiesyn,
udviklet af kommunismens grundlegger Karl Marx. Ifelge marxismen er ethvert
samfund bygget pa en konflikt mellem samfundets klasser. I middelalderens feu-
dale samfund kom denne konflikt til udtryk i modsetningsforholdet mellem
~ bender og adel, dvs. mellem den besiddelseslose kiasse af feestebender og den
jordejende adelsklasse. Med industrialiseringen og det kapitalistiske samfund i
1800-tallet kom konflikten til udtryk mellem industriarbejderne og det velstil-
lede borgerskab, dvs. mellem lenmodtagere og de, der ejer produktionsmidlerne
(virksomhederne). Den historiske udvikling tolkes dermed som en klassekamp,
hvor de forskellige klassers modsatrettede interesser ses som hoveddrivmiddel i
udviklingen. Hvis produktionsforholdene er mere til fordel for bestemte klasser
end andre, s& bliver tiden moden for en revolution, der baner vejen for et nyt
samfund. Marxismens historiesyn rummer derfor en forklaring pa, hvorfor der
sker revolutioner, dvs. samfundsomveltninger. Den historiske udvikling betrag-
tes dermed som en raekke af helt bestemte samfundstyper, der med nodvendighed
afleser hinanden (se model). Marxismens historiesyn kan dermed betegnes som
et udtryk for « historicisme, fordi historiens udvikling styres af en almen lovmas-
sighed. De borgerlige revolutioner i Amerika (1776) og Frankrig (1789) ses netop
som eksempler p4, hvordan borgerskabets oprer mod enevalden, adelen og feu-
dalismen spirede frem pga. produktivkrafternes udvikling med voksende handel
og skonomisk vakst. Borgerskabsklassen onskede en politisk magt, som svarede
til dens nyvundne ekonomiske status.
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Teori | Marxistisk model over samfundstypernes udvikling

Kommunistisk: klassetast samfund

Kapitalistisk: industriarbejdere kontra borgerskab
Feudall: bandestand kontra adel
Slavesamfund: plebejere kontra patriciere

Det endelige mal for marxismen er afskaffelsen af kapitalismen - herunder den
private ejendomsret til produktionsmidlerne - og herigennem at skabe et kom-
munistisk samfund, hvor klassemodsetningerne er ophert. Marxismen har der

med et meget tendentiost syn pa historien, og selvom de farreste i dag ensker
at afskaffe kapitalismen for at indfore et kommunistisk samfund, er mange af
idéerne i marxismens materialistiske historiesyn bredt accepterede. Det geelder
i hej grad synet pd sociale og ekonomiske forhold som betydningsfulde i his-
toriske analyser, dvs. at materielle forhold (basis) kan have en afgerende indfly-
delse pd samfundets ideologier, herunder menneskers teenkning (overbygning).

Teori | Det materialistiske historiesyn: Basis og overbygning

Ifelge det materialistiske historiesyn afspejler samfundets overbygning sam-
fundets basis. Det betyder, at ideologiske forhold (fx idéer og veerdier) forkla-
res ud fra samfundets sociale og ekonomiske grundindretning. Basis betinger
overbygning. Det materielle betinger det ideologiske.

Overbygning
Ideologi, fx lovgivning, etik,
kultur og bevidsthed

Basis
Socio-ekonomiske grundvilkér - herunder
produktivkrefter og produktionsforhold
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Det pluralistiske historiesyn

Et udbredt historiesyn i dag er det pluralistiske historiesyn, som er en kombina-
tion af det idealistiske og det materialistiske historiesyn. Her opfattes historisk
forandring ikke som noget, der kan forklares udtemmende pa én made ved at
henvise til én type krefter. Derimod opfattes historien som drevet af bdde menne-
skets idéer og handlinger (akterniveau) og forskellige samfundsmassige faktorer
(strukturniveau). Her inddrages bade sociale og skonomiske forhold, herunder
produktionsforhold, magtmaessige relationer, kulturelle og ideologiske stremnin-
ger, nar man praver at forklare den historiske udvikling.

Metode | Fremgangsmade til analyse af historiesyn i historiske fremstillinger

+ Hvilken retning eller mening har historien? (fx cyklisk eller linier?
Optimistisk-progressiv eller pessimistisk regressiv? Tillegges den
historiske udvikling et besternt teleologisk formal/stutmal?)

« Hvad driver historien? Optrader der 'hovedpersoner' i fremstillin-
gen? — hvilken betydning tilleegges de? Eller er det i hojere grad mate-
rielle faktorer (sociale forhold, skonomi, teknologi, produktion og
magtrelationer), der tillegges afgerende betydning for udviklingen?
Foregar forklaringerne mest pd akter- eller strukturniveau?

« Hvilket historiesyn er der tale om?






